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ANNEXE 1

C a r t e s  p r é s e n t a n t  l e s  é v o l u t i o n s  m a j e u r e s  d e  1 9 5 0  à  2 0 0 1  
pour le secteur concerné de REDON & Pays de Vilaine,

situé sur 3 départements: 35,56,44 et 2 régions

NOTES:

Problèmes territoriaux de cette zone,- Redon et les Pays de Vilaine sont
situés sur 2 Régions, 3 départements. 

Complexité du Territoire favorisant l’absence de décision, de réalisation,
sur cette problématique des inondations depuis 1995, et ce,malgré des
etudes techniques successives, montrant entre autres, la nécessité de tra-
vaux ponctuels de protection.

Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation et favo-
risant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

- Constat :

- Constat :

- Constat :

- Constat :



Avant 1950 -  Tracé tortueux de l’Oust aux abords de
Redon et de l’ancienne route de Vannes submersible
Inondations répétitives

Après 1950 - Suite aux crues de 1936, travaux et créa-
tion du nouveau tracé de l’Oust avec recalibrage.

Après 1965 - Protection du barrage d’Arzal entraine la
création de la zone industrielle portuaire avec implantation
des 2  DDE et activités diverses  le long de l’ancienne route
d  

      

Dans les années 70-80, création de la RD 775, prévue non
inondable,contournant la zone industrielle portuaire en barrant
les marais. Remblaiement de la zone portuaire au niveau de
cette nouvelle route servant de référence. Cette route sera
inondée en 1995, ainsi que la zone portuaire 

Dans les années 80-90 , création de la nouvelle route de
St Perreux prévue non inondable, barrant les marais en
amont de la voie SNCF non inondable. Cette route sera inon-
dée en 1995

En 2000, création de la nouvelle route des marais avec des
ponts non conformes à l’enquête publique et laissant pénétrer
la crue dans un cul de sac de 8 hectares
Cette route prévue non inondable à la crue centennale de
1995 a été inondée en Janvier 2001.

      



ANNEXE 2 - 1,2,3,4&5

E x t r a i t s  E t u d e  1 9 8 9   I AV  -  P r o j e t s :  
- Destruction Pont d’Aucfer 

- Digue de protection Quartier Chatelet  et Zone Portuaire

Notes : 
-Constat : 3 études successives de l’IAV  en 1989, en 1998 (Cf annexe 4) 

et en 2002 (Annexe 17) démontreront la nécessité de : 

- Destruction ancien Pont d’Aucfer 

- Digue de protection Quartier Chatelet  et Zone Portuaire, sous des   
formes diverses

- Constat : Rapport coût / bilan de ces études









ANNEXE 1

Cartes présentant les évolutions majeures de 1950 à 2001 sur le secteur concerné.





ANNEXE 3 -1,2,3,4&5

Note : 
Constat : Bi lan RD775B « Objectif ne pas être inondable »  /   Réalité des faits

Constat : Le l i t  de l ’Oust actuel  passe sous l ’ancien Pont d’AUCFER.
Le tracé de l’ancien lit de l’Oust délimite la frontière entre le Dept 35 et 56.
La RD775 et 775B inondables sont sur le territoire du Dept 56 à 90%
(cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Constat : L’ancien l i t  de l ’Oust se termine au niveau de la zone portuaire (Cf carte 3-5) et  
les ouvrages actuels conçus sous la RD 775B  font  pénétrer l ’eau issue des 
inondat ions dans une zone de 8 hectares sans sort ie dimensionnée équivalente.

( (cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Constat:  Confusion circuit de l’eau / expansion dans une zone fermée
( (cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Constat : Projet de réalisation d’une route RD775B “ inondable” avec des ouvrages débouchant 
sur une zone d’expansion sans sortie favorisant l’ inondation des quartiers proches.
(cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Problèmes territoriaux : 
- Interprétation des textes, conséquences des choix / Réalisation validée
- Influence des lobbies / Réalisation validée
- Choix du bien public face à une situation alarmante, à un problème  

répétitif.
Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

4 ans avant la construction de laRD775B

ANNEXES:
3-2 : « Objectif ne pas être inondable »  - « RD775 actuelle est une véritable digue »

3-3 : 6 buses prévues et des ponceaux seront construits en plus sous la RD775B…..

3-4 : Carte erronée Tracé RD775b figurant l’ancien lit de l’Oust sous des remblais  de 
la Zone Portuaire.

3-5 : Carte telle qu’elle aurait dû être présentée.

Extraits Dossier incidences loi sur l’eau RD775B -1996











DEPT
56

DEPT
35



ANNEXE 4 - 1,2,&3

E x t r a i t s  E t u d e  I . A . V .  -  1 9 9 8  

Notes:

Constat: La digue de protection  zone quartier Chatelet et Zone portuaire sont  dans toutes    
les études techniques IAV 1989-1998- 2002, sous une forme ou une autre. 

- Constat du bilan : Travaux validés / Réalisations

Projet de travaux entre autres: 

4-2 :    Destruction Pont d’Aucfer

4-3 :    Destruction barrage de Redon ,suite aux demandes incessantes des          
associations depuis 1995 (effectivement réalisée après la crue de 2001).

4-2&3  Nouveau projet d’endiguement quartier du Chatelet et Zone 
portuaire en 1998, par rapport à l’étude I.A.V. de 1989 (Cf.annexe 2)









ANNEXE 5  - 1, 2 & 3 

Extraits P.V.  Huissier du 17 /01/98  -  Dossier Associatif  

Note : 
Constat : A l’opposé de l’étude IAV de 1998, l'Association propose de créer une digue
de protection pour le quartier du Chatelet et Z.P., strictement limitée:

Rappel :
La RD775B n’est pas encore construite en 1998, tout peut être encore modifié,
adapté. La RD775B sera achevé en 2001 et inondée la même année.

Cette proposition associative sera reprise intégralement dans l’étude IAV 2002.
(Annexe 17 -1,2&3)

"Une solution simple  
Economique  

La moins dégradante pour l'environnement            
Qui assure définitivement la liaison Dep35/Dep56   

Qui protège des crues de l'Oust, le  quartier du Chatelet et la zone portuaire   
Qui peut commencer rapidement compte tenu des études en cours sur la RD775b!”

- au tracé de la RD775 actuelle, (qui constitue une véritable digue selon
le Dossier Incidences loi sur l'eau selon Com. Enqu.16/1/96 (Annexe 3-1) 

- et au tracé du projet de construction de la  RD775b en cours 
(annexe 3-3).

2 ans avant la construction de laRD775B

TITRE EXPLICITE  (Annexe 5 - 1): 









ANNEXE 6

R é p o n s e  d u  C . G . 3 5  -   2 7 / 0 1 / 9 8  
au dossier associatif  P.V Huissier17/01/98 "Une solution simple" : 

"L’endiguement de la rive gauche du vieil Oust 
n'apporterait aucune amélioration pour les autres secteurs sinistrés",  

"pas concevable d’améliorer la situation de façon partielle 
dans une zone géographiquement limitée, 

en faisant fi des autres secteurs éminemment vulnérables"

Notes:
Constat : Des travaux ponctuels de protection ont été réalisés sur St 

Nicolas de Redon (Dept44) avec une validation a postériori...

Constat: Pour  le quartier du Chatelet et la zone portuaire , il n’est  
"pas concevable d’améliorer la situation de façon partielle 
dans une zone géographiquement limitée, en faisant fi des  
autres secteurs éminemment vulnérables". 

Constat : il est établi formellement que ni l'Etat , ni le Conseil Général 
(Dept 44), n'ont formulé de tels propos discriminatoires sur                   
les travaux ponctuels de protection à St Nicolas de Redon, 
situés en amont à 1 km à vol d’oiseau.

Problèmes territoriaux : 
- Egalité des territoires / Réalisation validée
- Discrimination / Proposition validée à terme

2 ans avant la construction de laRD775B





ANNEXE 7 - 1&2

E x t r a i t s  Ta b l e  R o n d e  S o u s  P r é f e c t u r e  R e d o n  3 0 / 0 3 / 9 8   

Liste des présents (Cf annexe 7-2)
dont P. BOURIC - DGST-CG56, auteur du courrier 08/09/98 (annexe8)

Première fois que, par rapport au projet de réalisation d’une route
RD775B ( inondable) avec des ouvrages débouchant sur une zone d’expan-
sion sans sortie favorisant l’ inondation des quartiers proches, il est pris une dé-
cision tendant à corriger les conséquences néfastes de ces choix initiaux.
(cf annexe vue aérienne 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Ce projet qui “concilie impératifs hydrauliques, protection et loi sur
l’eau » ““perméable en situation normale et étanche en cas de crue
par système de vannage" ne sera jamais ni expérimenté, ni réalisé.
nimême lors de la crue de 2014.

Ce projet sera repris et validé successsivement par la CIADT ,la CLE
de  2001, 2006,.....(cf annexes 15 et18) et jamais mis en place.

- Constat :

- Constat :

- Constat :

- Constat :

Notes :

2 ans avant la construction de laRD775B

"Tous les techniciens sont d'accord. pour admettre que le projet peut évoluer vers une
solution mixte, RD775b  à la fois perméable en perméable en situation courante

et étanche au moment des grandes crue (par vannage des buses)",
«  Ce projet  concilie impératifs hydrauliques, protection et loi sur l’eau » 

« Le CG 56 a a également envisagé une telle solution mixte » ! 







ANNEXE 8 - 1&2

C o u r r i e r  0 8 / 0 9 / 9 8  C G  D e p  5 6   -  R D 7 7 5 b  
Confirmation:

"des dispositifs permettant l'installation d'un vannage est prévu au droit des ouvrages."

Notes: 

Appréciation du dept 56 : “Tenu d’assurer une totale perméabilité aux circuits de
l’eau au travers de la nouvelle voie”
Confusion entre circuits de l’eau / expansion d’une crue dans une zone sans issue mettant
en danger les zones avoisinantes (Cf annexe  8-2, et 13-2, 13-3 vue aérienne)

L’ancien l i t  de l ’Oust se termine au niveau de la zone portuaire.  Les ouvrages actuels conçus
sous la RD 775B  font  pénétrer l ’eau des crues dans une zone de 8 hectares sans sort ie di-
mensionnée équivalente.(cf annexe 13-2 et 13-3 - vues aériennes prises en 2001 & 2006 )

Contrairement à la solution mixte validée lors de la Table Ronde Sous Préfecture
Redon 30/03/98, le CG Dep 56 ne construira pas la RD775B« perméable en situa-
tion normale et étanche en cas de crue », 

Cependant le CG Dep 56 affirme « Un vannage au droit des ouvrages est prévus ».
C’est la deuxième fois que, suite au projet en cours de réalisation d’une route RD775B
“inondable” avec des ouvrages débouchant sur une zone sans sortie (favorisant ainsi l ’ inonda-
tion des quartiers proches), i l est pris une décision tendant à corriger les conséquences des choix
initiaux.
(Cf annexe s 8-2,13-2 et 13-3 - vues aériennes prises en 2001 & 2006 )

«  Ces vannages au droit des ouvrages prévus »  ne seront  jamais expérimentés ni
mis en place lors des crues  2001 et 2014.

Constat : 
- Interprétation des textes, conséquences des choix / Réalisation validée
- Choix du bien public face à une situation alarmante, à un problème  
répétitif.

- Problèmes territoriaux : Cf dernier § courrier  du 08/09/98, “tutelle sur
d’autres collectivités...”.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

- Constat :

- Constat :

- Constat :

- Constat :

- Constat :

2 ans avant la construction de laRD775B







ANNEXE 9

E x t r a i t  P P R   B a s s i n  a v a l  d e  l a  V i l a i n e  1 9 9 9  

accent sur  la « Circulation –Sécurité »

Notes:

- Constat  du bilan  : 

Rehaussement Rd 775 & 775B, Rd 164, Rd764  / Réalisation

- Constat : 15000 usagers/jours bloqués, problèmes de sécurité,.....

-Constat : Construction de portions de 2 x2 voies RD775 depuis 2009 
vers une route inondable Rd 775 & 775B située à 1km à vol 
d’oiseau.  (Cf annexe 20 - Carte)

Problèmes territoriaux : 

- Egalité des territoires / Réalisation validés

- Choix de l’urgence face à une situation alarmante, à un problème répétitif,
favorisant la discrimination telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.







ANNEXE 10 - 1 & 2
E x t r a i t s  : C o u r r i e r  M i n i s t è r e  A m é n a g e m e n t  d u  Te r r i t o i r e  

e t  d e  l ' E n v i r o n n e m e n t  -  0 4 / 0 7 / 0 0  

Notes : 
- Constat : Courrier du Ministère (04/0700) comporte les mêmes propos discrimi-
natoires que celui du CG56 (cf annexe7) en opposant un territoire à un autre, à
propos d’une intervention ponctuelle. 

-Constat: Il est établi formellement que ni le Ministère Aménagement du Territoire
et de l'Environnement , ni le Conseil Général Dept 44 n'ont formulé de tels propos
discriminatoires à l’égard des travaux ponctuels de protection de St Nicolas de
Redon, situés en amont à 1 km à vol d’oiseau.

Notes : 
Constat :  Le Ministère, dans son courrier du 04/0700 dénigre une solution as-
sociative ponctuelle, (Cf Annexe 5 ) pour ensuite affirmer “Il convient donc de
définir au niveau local les travaux à entreprendre » 

Constat : “définir au niveau local les travaux à entreprendre » St Nicolas de
Redon » l’a fait et réalisé sans que le Ministère ou le CG56 décrédibilise ces
travaux ponctuels de façon discriminatoire.

Constat: Ces travaux d'endiguement du quartier de Chatelet et de la zone
Portuaire, proposés par les Associations (Annexe 5) et discriminés par le
Ministère et le CG56 dans leurs courriers, seront repris intégralement par
l’étude de l’IAV de 2002 (Annexe17) 

Constat : Les travaux de protection sur St Nicolas de Redon ont été validés a
postériori de leur réalisation….!

Constat : Problématique de l’égalité des territoires

Bilan :  Egalité des territoires / Réalisation validée

10-2 : « Il convient donc de définir au niveau local les travaux à entreprendre ». Ceux-ci pourraient
en effet être réalisés sous maîtrise d’ouvrage des collectivités locales, auxquelles l’Etat apporte-
rait son concours. »

En réponse à la proposition Associative (annexe 5 -PV huissier), le Ministère considère que les
travaux d'endiguement du quartier de Chatelet et de la zone Portuaire de Redon, sont :

10-1 "une protection ponctuelle n’apportant aucune amélioration dans d’autres secteurs exposés»
et le Ministère précise même «tels que le quartier de la digue (St Nicolas de Redon) fortement affecté
par les dernières inondations" 







ANNEXE 11 - 1 & 2

Accord de principe du Préfet de région Bretagne du 26/01/01-   RD775b   

"parfaitement concevable d'obstruer provisoirement ces passages" 

Notes: 
Constat : Le Préfet de région Bretagne affirme : "parfaitement concevable d'obstruer pro-
visoirement ces passages" et appuie sa décision sur le rapport de la Table Ronde Sous-Pré-
fecture Redon 30/03/98 (Annexe 7)

Constat : L’ensemble de ces réserves n’ont pas été retenues par le CIADT .
(Cf. Annexe 15 -Extrait  C.L.E du  29/10/01: "Fig4 - Aménagements pouvant être réalisés rapi-
dement ne nécessitant pas d'études complémentaires importantes”: “Mise en place de batar-
deaux sur les dalots de la route des Marais (Rd775”).

Constat : St Nicolas de Redon est situé sur le bassin de la Vilaine,
le Quartier du Chatelet et zone portuaire sur le bassin de l’Oust.
(cf annexe vue aérienne 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 ) 

Constat : “Ces aménagements contribueraient à aggraver fortement les dégâts causés
aux zones situés en amont” ?
Ce courrier du Préfet de région Bretagne comporte une nouvelle fois les mêmes propos discri-
minatoires sans fondement que ceux du CG56 (cf annexe8) et du Ministère (cf annexe 10) en
opposant un territoire à un autre, à propos d’une intervention ponctuelle. 

-Constat: Il est établi formellement que ni le Ministère Aménagement du Territoire et de l'Envi-
ronnement , ni le Préfet de Région Pays de la Loire, ni le Conseil Général Dept 44 n'ont for-
mulé de tels propos discriminatoires à l’égard des travaux ponctuels de protection de St
Nicolas de Redon, validés a posteriori et situés en amont à 1 km à vol d’oiseau.

Puis:
Réserve 1 -Cette mise en place ne protégerait pas les zones d’une 

crue de la Vilaine?

Réserve 2 - efficacité incertaine et fragiliserait la route?

Réserve 3 - “Ces aménagements contribueraient à aggraver 
fortement les dégâts causés aux zones situés en amont” ?

Réserve 4 - Ces aménagements augmenteraient le risque de 
submersion de la RD775 et 775B?







ANNEXE 12 

F a x  2 3 / 0 1 / 0 1 ,  S o u s  P r é f e c t u r e  d e  R e d o n  

Le Sous Préfet de Redon confirme être intervenu auprès des services techniques 
du Morbihan pour rappeler la décision du Préfet de région.

Notes:
Pour rappel, nous sommes dans la suite logique des :

(Annexe 7) -  Table Ronde Sous Préfecture Redon 30/03/98  constat émis
avant la construction de la RD775B:
"Tous les techniciens sont d'accord...........RD775b perméable en situation
normale et étanche en cas de crue par système de vannage", «  ce projet
concilie impératifs hydrauliques, protection et loi sur l’eau »  « Le CG 56 a
a également envisagé une telle solution mixte » ! 

(Annexe 8) - Courrier 08/09/98 CG Dep 56/RD775b : 
Confirmation:"des dispositifs permettant l'installation d'un vannage est
prévu au droit des ouvrages."





ANNEXE 13 - 1,2 & 3

1 3 - 1  A r t i c l e  d e  p r e s s e  2 0 0 1  - ” L e s  I n f o r m a t i o n s ”
commentant la décision du Maire de Redon de fermetures des ouvrages 
sous laRD775b, à titre provisoire et expérimental.

1 3 - 2  Vu e  a é r i e n n e  2 0 0 1  &  2 0 0 6
1 3 - 3  Vu e  a é r i e n n e  R D 7 7 5  &  7 7 5 B ,  R D 7 6 4 ,  Vo i e  f e r r é e

Notes : 
Constat : Le Dept 56 s'oppose à l'expérimentation, malgré son accord Table 

Ronde Sous-Préfecture Redon - 30/03/1998 (Cf annexe 7-1&2), son 
courrier du 08/09/98 (Annexe 8) et ce malgré que le Préfet de Région 
Bretagne ait donné son aval "à titre expérimental". (Annexe 11)

Constat : Le Maire de Redon est assigné par le Dept 56 et entendu par la 
Gendarmerie.

Constat : En cas de crise ,
Bilan : décision préfet de Région Bretagne /  Décision Dept 56 

Constat : SI “« Un vannage au droit des ouvrages est prévus » 
(cf annexes 7,8,15,18)
sc’est bien dans l’optique de protéger le quartier du Chatelet et 
la zone portuaire.
Or, la RD775B construite est inondable systématiquement depuis 2001, 
et  les ouvrages  conçus sous cette route font pénétrer l’eau issue des inondations dans une zone

de 
8  hectares sans sortie dimensionnée équivalente. 
(cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Le risque évident est que l’eau ne puisse sortir par son lit naturel 
puisque inexistant en l’état des lieux, mais uniquement par les dalots 
construits sous la RD775B situés à contre courant.
((cf annexes vues aériennes 13-2 , 13-3  et annexe 8-2 )

Constat:  La population subit ,depuis 2001, les conséquences des choix initiaux de réalisation 
de la RD775B .

Problèmes territoriaux : 
- Interprétation des textes, conséquences des choix / Réalisation validée
- Influence des lobbies / Réalisation validée
- Choix du bien public face à une situation alarmante, à un problème  
répétitif.

- Urgence expérimentation /  Prise de risque / Non-dit 
Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.



Article “Les Informations - Février 2001



En 2000, vue satellite de la RD775B en construction

En 2006, vue satellite de la RD775B construite

Ancien cours de l’Oust comblé
Pont

Pont

Quartier 
du Chatelet

FIn de l’ancien
cours de l’Oust
PAS DE SORTIE

RD775B 

Zone Portuaire

DEPT
56

DEPT
35



RD764 INONDABLE

Voie ferrée jamais inondée

OU
ST Quartier 

du Chatelet
RD775B 

Zone Portuaire

DEPT
56

DEPT
35

2006 - Vue Satellite
Limites territoriales des Départements 56 et 35 (Trait vert)



ANNEXE 14 - 1&2  

E x t r a i t s  P l a n  d ’ i n t e r v e n t i o n  P r é f e t  d e  R é g i o n  B r e t a g n e  
G u i p r y  2 4 / 0 9 / 2 0 0 1  :

Financements :500MF Bretagne , 7MF Dept 35,….

Questionnement: 
- Quid de ces financements ?

- Quid de la politique “d’enveloppe délocalisation”,
distribuée ,

sans aucune transparence,

par qui? 

comment ? 

sur quel fonds ?

avec quelle autorisation ? 







ANNEXE 15 - 1 & 2  

E x t r a i t   C . L . E  d u   2 9 / 1 0 / 0 1 ,  s u i t e  à   l a  C I A D T  
"Fig4 - Aménagements pouvant être réalisés rapidement 

ne nécessitant pas d'études complémentaires importantes”: 
“Mise en place de batardeaux sur les dalots de la route des Marais (Rd775)", 

entre autres mesures dont : la “mise hors d’eau des RD 775, Rd 164, Rd764”

Notes :

- Constat:  problèmes récurrents ,validés une nouvelle fois par la CLE en
2001, suite au CIADT.  

- Constat: Quartier de la Digue à St Nicolas de Redon,des travaux ponc-
tuels seront validés a postériori,

- Constat : “Mise en place de batardeaux sur les dalots de la route des Ma-
rais (Rd775)", pour la protection du quartier Chatelet et zone Portuaire, me-
sure toujours non réalisée lors de la crue de 2014, même à titre
expérimental, tel que validé par le Préfet de Région Bretagne et la Commis-
sion Interministérielle (cf annexe 7,11,12)

- Constat : “mise hors d’eau des RD 775, Rd 164, Rd764” validée en 2001,
2006 et non réalisée en 2014.

- Constat : En 2009,Dept 56 - Construction et prolongement actuel d’une
2x2 voies débouchant , à 1km à vol d’oiseau, de cette RD775 inondable. (cf
annexe 20)

Problématique : Choix des investissements Dept 56 peut affecter par les inon-
dations sur secteur  Redon / impact inondation sur secteur Redon - Dept 35

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
- Choix des investissements / Urgence
- Complexité du Territoire favorisant l’absence de décision, de réa
lisation, sur cette problématique des inondations depuis 1995, et  
ce,malgré des etudes techniques successives, montrant entre 
autres, la nécessité de travaux ponctuels de protection.

Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation
et favorisant la discrimination entre les territoires, telle que consaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.







ANNEXE 16

Financement et déménagement « non prioritaire » 
des DDE 35 et 56 de la Zone Portuaire inondable

Notes:

Constat : Valorisation de la sécurité du site zone portuaire 
par installation des DDE Dept  35 et 56

Constat : Déménagement commun des DDE du 
Dept  35 et 56 sur fond publics, alors que des
travaux de protection sont validés par CIADT et
CLE 2001 et 2006 (cf annexe 15 & 18)

Constat : Financement et déménagement sur fond publics, 
“aisé et facile à trouver dans ce cas”, en abandonnant     
les occupants de ces zones à leur sort. 

Constat : Politique “d’enveloppe délocalisation”, sur fonds 
publics,  distribuée par qui,  comment,  sur quels                            
fonds,  avec quelle autorisation, sous quel 
controle, sans aucune transparence. 

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
- Choix des investissements / Urgence / Exemplarité

- Choix du bien public face à une situation alarmante, 
à un problème  répétitif.

- Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inonda-
tion et favorisant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.



DEPT
56

DEPT
35

DEPT
56

RD775B

RD775

RD775B

RD775

OUST ancien pont
d’Aucfer

Vers 2x2 voies



ANNEXE 17 - 1, 2 & 3
E x t r a i t  E t u d e  I . A . V.  -  0 3 / 2 0 0 2  

Annexe 3 : Cette carte des travaux de protection, validés par l'IAV en 2002  montre, 
entre autre,le projet d’endiguement RD775&775B, suivant le tracé de la Rd775 et RD775b.

Pour rappel
Constat: Cette proposition associative (P.V huissier 17/01/98 -Annexe 5) d’une digue de
protection suivant le tracé de la Rd775 et RD775b,  a été discriminée :

- Par le CG56 (Annexe 7):
-"L’endiguement de la rive gauche du vieil Oust n'apporterait aucune
amélioration pour les autres secteurs sinistrés",  "pas concevable d’amé-
liorer la situation de façon partielle dans une zone géographiquement li-
mitée, en faisant fi des autres secteurs éminemment vulnérables"

- Par le Ministère (Annexe 10) : 
"une protection ponctuelle n’apporte aucune amélioration dans d’autres
secteurs exposés tels que le quartier de la Digue fortement affecté par
les dernières inondations"
'Il convient donc de définir au niveau local les travaux à entreprendre.
Ceux-ci pourraient en effet être réalisés sous maîtrise d’ouvrage des col-
lectivités locales, auxquelles l’Etat apporterait son concours. » 

-Par le Préfet de Région Bretagne (Annexe 11) :“Ces aménagements
contribueraient à aggraver fortement les dégâts causés aux zones situés
en amont” 

Problèmes territoriaux : 
- Egalité des territoires / Réalisation validée
- Successions d’études techniques validantes / Absence de réalisation
- Successions de discrimination / Pourquoi
- Choix de l’urgence face à une situation alarmante, à un problème répé-
titif, favorisant la discrimination telle que constaté.
- Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

Note: 
Constat : L’ensemble de ces réserves, de cette discrimination faite à un territoire par 

rapport à un autre,n’ont pas été retenues par l’I.A.V qui valide dans son 
étude de 2002 l’intégralité de la proposition Associative , formulée en 1998    
(Cf. Annexe 5 -P.V huissier ), pour le secteur Quartier du Chatelet et zone   
portuaire , soit :
“ une digue de protection suivant le tracé de la Rd775 et  RD775b" 









ANNEXE 18 - 1&2

E x t r a i t   d e  l a  C . L . E  -  2 3 / 0 5 / 2 0 0 6  

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
Complexité du Territoire favorisant l’absence de décision, de réa-
lisation, sur cette problématique des inondations depuis 1995, et  

ce,malgré des etudes techniques successives, montrant entre au
tres, la nécessité de travaux ponctuels de protection.

-Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation
et favorisant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

Notes : bis repetita placent en 2006

- Constat:  problèmes récurrents depuis 1995 ,validés une nouvelle fois par la
CLE en 2006, suite au CIADT et à la CLE de 2001 (Cf. Annexe 7&15)

- Constat: Signification de “Aménagements pouvant être réalisés rapidement
ne nécessitant pas d'études complémentaires importantes”  exprimée en 2006
/ Absence de réalisation en 2014 sur quartier du Chatelet et Zone portuaire à
Redon

- Constat: Quartier de la Digue à St Nicolas de Redon est protégé maintenant
en 2006, par des travaux ponctuels, validés a postériori,

- Constat : “Mise en place de batardeaux sur les dalots de la route des Marais
(Rd775)", pour la protection du quartier Chatelet et zone Portuaire ,toujours
non réalisée en 2006, ni lors de la crue de 2014, même à titre expérimental, tel
que validé par le Préfet de Région Bretagne et la Commission Interministérielle
(cf annexe 7,11,12)

Constat : “mise hors d’eau des RD 775, Rd 164, Rd764” depuis CLE 2001,
non réalisé.

Constat : En 2009,Dept 56 - Construction et prolongement actuel d’une 2x2
voies débouchant , à 1km à vol d’oiseau, de cette RD775 inondable.
(Cf. Annexe 20)

Problématique : Choix des investissements du Dept 56 peut affecter par les
inondations sur secteur Redon (Marais)  / impact inondation sur secteur Redon
pour Dept 35  5ville + Z.P.)

En 2006, la CLE rappelle les conclusions de la CIADT de 2001 : 
"Fig4: Aménagements pouvant être réalisés rapidement ne nécessitant pas d'études complémen-
taires importantes: Mise en place de batardeaux sur les dalots de la route des Marais (Rd775)", 
et entre autres mesures : Fig4 - “ la mise hors d’eau des RD 775, Rd 164, Rd764







Plaquette IAV 2006 - Programme d’aménagement



Plaquette IAV 2006 - Résultats attendus - Planning Prévisionnel



ANNEXE 19

Révision du SAGE Vilaine -  Volet prévention des Inondations
PAPI Vilaine 2010-2015  -Diagnostic du territoire -   Mars2011 

Notes : 
Constat : le SAGE VIlaine  affirme implicitement:

- A St Nicolas de Redon les digues construites ne provoquent pas "un sen-
timent excessif de protection des riverains"! 

- A Redon, Quartier du Chatelet et zone portuaire, la même protection,  à 1
km à vol d’oiseau, provoquerait "un sentiment excessif de protection des ri-
verains"! (Cf carte annexe 20)

Constat: 

Ces propos sont discriminatoires et dans la même optique que
ceux constatés précédemment dans les courriers du CG56(Cf
Annexe 7) ,du Ministère (Cf Annexe 10), du Préfet de Région Bre-
tagne (Cf annexe 11).

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
Recherche d’égalité de traitement entre les populations
Egalité des territoires / Réalisations validées
Incompréhension des propos / Souffrance et besoins population

Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation et
favorisant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

Extrait de la page 33: 
- “Un des points fort de l’évolution du programme est l’abandon progressif
de la digue qui devait longer la RD 775/RD 775b entre le rond‐point du 
Châtelet et le pont d.’Aucfer, aménagement qui aurait pu donner 
un sentiment EXCESSIF de protection aux riverains,.."







ANNEXE 20
C a r t e   R D 7 7 5  &  7 7 5 B    

Dept 56: en 2009,  création de 6,5km de 2x2 voies et projet actuel d’extension de 3 km,
vers UNE ROUTE INONDABLE 

située à 1km à vol d’oiseau.

Notes : 
Constat: Le coût moyen de construction d’une route à 2x2 voies. est de l’ordre de 5,4 M€HT par
km (valeur 2006). 

Soit pour le Dept 56, un financement de plus de 50 millions d’euros 
depuis 2009, pour 9,5 km  de 2x2 voies RD775 

vers la ROUTE INONDABLE  RD775 et RD775B,
depuis 2001 et située à 1km à vol d’oiseau.

Rappel : Les rehaussements RD775 et RD775B sont 
validés depuis 2001 (Annexe 15 & 18).

Argument avancé par les Pouvoirs Publics  pour la non-réalisation des travaux de pro-
tection prévus par l’Etude IAV de 2002 , un “coût supportable et raisonnable »,  un “rap-
port coût-bénéfice” ,pour les Dept 35 et 56. (Cf annexe 22 article Ouest-France)

“Rapport coût-bénéfice” - Coût global des travaux selon IAV “de l’ordre de 15M à
24M€” à comparer au 50M€ minima débloqués par le Dept 56 pour son projet de 2x2
voies 
RD775 dont la sortie est une route inondable.

“Rapport coût-bénéfice” - Coût global des travaux I.A.V “24 Millions d’euros”
(?) 
à comparer à des travaux ponctuels de première nécessité: “endiguement RD775 &
775B, suivant le tracé de la Rd775 et RD775B” , “Rehaussement de la RD775 et
RD775B”

“Mise hors d’eau des RD 775, Rd 164, Rd764” 
Aucune solution, pour les 15.000 usagers/jour bloqués systématiquement, les pro-
blèmes de sécurité posés,  etc..  et ce depuis 2001 ( cf annexes 15 & 18).

Problématique : Choix des investissements du Dept 56  
peut impacter par les inondations sur secteur  Redon.

Choix du Dept 56 de construire une 2x2 voies RD775/ Choix de laisser 
sa sortie RD775 inondable depuis 2001.

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
Recherche de coordination et priorité des investissements

Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation et
favorisant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

Constat :

Constat :

Constat :

Constat :

Constat :



SOURCE :  DDE DEPT 56  -  RD 775  2X2 VOIES

RD 775  
2X2 VOIES 
vers route
inondable

RD 775  
2X2 VOIES 
vers route
inondable





ANNEXE 21 - 1&2  

A r r ê t é  P r é f e t  R é g i o n  B r e t a g n e  Z a c  R e n n e s  2 0 1 1  

Notes :
Constat : Implantation de 200 logements et création de ZAC à Rennes

en zone inondable, sur zones  PPRI  Bleue et Rouge, 
remblaiement de terrain, Digue de palplanches.

Constat : Pour Redon, Quartier du Chatelet et Zone Portuaire, 
impossibilité de réaliser des travaux ponctuels d’urgence depuis       
2001

Constat : 9 travaux de protection contre les inondations, sur Rennes, 
depuis 15 ans

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
Transparence  - Egalité des territoires
Recherche de coordination et réalisation des projets validés

Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation et 
favorisant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Pour Redon, Quartier du Chatelet et Zone Portuaire, 
réflexion à mener, dans l'optique 

d'un moindre coût, 
du moindre impact environnemental (palplanches),

afin de se servir des travaux de rehaussement 
des Rd775 et Rd775b inéluctables 

pour la protection du quartier Chatelet et de la zone portuaire, au
moment de la prise de décision de rehaussement de ces routes.

Implantation de 200 logements et création de ZAC en zone inondable 
- sur zones  PPRI  Bleue et Rouge - 

- remblaiement de terrain - 
- Digue de palplanche -







ANNEXE 22 - 1 & 2

I N O N D A T I O N    2 0 1 4

ARTICLE OUEST-FRANCE FEVRIER 2014
“Le PAPI, c’est du pipeau?”

Constat: “rapport coût-bénéfice” de la construction d’une 2x2 voies 
débouchant sur une route inondable à comparer au rehaussement 
d’une route inondable permettant la libre circulation et la protection induite du
quartier du Chatelet et de la zone Portuaire.

Constat : “rapport coût-bénéfice” - Coût global des travaux “étude IAV 2002 :
24 Millions d’euros”(?)   à comparer à des travaux ponctuels de première né-
cessité: “endiguement RD775 & 775B, suivant le tracé de la Rd775 et
RD775B”,”rehaussement RD775 & 775B”.

Constat : Travaux ponctuels de protection réalisés Quartier de la Digue à ST Ni-
colas de Redon (Digue, Batardeaux, Murets,...)

Constat : Les associations de sinistrés sont informées de l’évolution des dossiers
les concernant par la Presse.
Les Associations de sinistrés sont non consultées depuis 2003, sur les 
évolutions des projets:

- Constat : Problèmes territoriaux de cette zone,
Transparence  -  Egalité des territoires  - Démocratie
Recherche de coordination et priorité des investissements

Constat : Une situation alarmante face à un problème répétitif d’inondation et favo-
risant la discrimination entre les territoires, telle que constaté.

Réflexion à mener dans le cadre de la réforme territoriale en cours.

- alors qu’elles sont à l’origine des principales réflexions débouchant
sur des travaux ( Destruction du barrage à marée - Redon 2001) ou
du projet d’endiguement RD775 & 775B, suivant le tracé de la Rd775
et RD775b repris par l’IAV en 2002    ( Cf annexe 5 et 17).

- alors que l’importance de leur rôle a été soulignée par le CIADT.

- alors qu’elle sont directement concernées par les inondations.







ANNEXE 23 -  1 & 2

D o c u m e n t a t i o n   P a l p l a n c h e s






